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«Anrede» «Titel»«Namey,

mit dem Aufstellungsbeschluss Vai 244 | Lauchécker-Hochhduser” wurde ein neues Bauprojekt in Vaihingen
auf den Weg gebracht. Bei der Auftaktveranstaltung fiir das Biirgerforum Lauchhau-Lauchécker und den
,»Runden Tisch Lauchhau-Lauchdcker® am 19. Juni 2002 wurde uns von der Stadtverwaltung eher besch-
wichtigend die Sorge um ein iiberdimensioniertes Hochhaus am Eingang in das Wohngebiet Lauchhau-
Lauchicker mit dem Hinweis genommen, da kénne ein Hochhaus kommen, miisse aber nicht. Seitdem wur-
den unsere Versuche, die weiteren Planungen fiir dieses Vorhaben verfolgen und bewerten zu kénnen, nicht
angenommen. Am 18. Juni 2004 mussten wir der Presse entnehmen, dass sogar zwei Hochhéuser gebaut
werden sollen und das sehr bald.

Nicht nur wir, sondern auch viele andere Bewohner des Wohngebiets waren schockiert iiber diese Planung
und gaben diesem Unverstindnis in einer Umfrage Ausdruck. Uber 500 Menschen haben sich bereits im Juli
2004 mit ihrer Unterschrift gegen den Bau der Hochhéduser ausgesprochen. Neben gewichtigen baurechtli-
chen und umweltrelevanten Bedenken, die wir der Stadtverwaltung schon mehrmals mitgeteilt haben (Details
konnen Sie im Anhang dieses Briefes nachlesen), wollen wir vor allem auf die unserer Ansicht nach stédte-
baulich véllig unangemessene Uberfrachtung des Griinstreifens, eben des Eingangs in das Wohngebiet, in
den Vordergrund stellen. Dass die geplante Bebauung jede MalBstablichkeit in diesem Gebiet vermissen lasst,
wird auch beim Maf} der baulichen Nutzung deutlich. Hier soll eine Geschossflichenzahl von 4,0 anstatt der
fir allgemeine Wohngebiete iibliche Wert von 1,2 umgesetzt werden und dies auf einem relativ kleinen
Grundstiick. Die Begriindung fiir den giiltigen Bebauungsplan aus dem Jahr 1995, damit solle eine ,,stidte-
bauliche Dominanz® hervorgehoben werden, kann von den Bewohnern in keiner Weise nachvollzogen wer-
den. Insgesamt ist das Vorhaben weder angemessen noch zeitgemaf und stiadtebaulich nicht zu verantworten.
So wurde bei der Wohnbebauung im Gebiet Lauchidcker mehrfach das vorgesehene Mal3 der baulichen Nut-

zung unterschritten und statt geplantem GeschoBBwohnungsbau Einfamilienhéuser realisiert.

Wir bitten Sie instdndig im Namen der Bewohner, bei den anstehenden Entscheidungen im Gemeinderat die
Belastung fiir das Wohngebiet durch eine solch massive, umweltschéddliche und stédteplanerisch vollig un-
maBstébliche Hochhausbebauung zu bedenken und die Realisierung des Projekts nicht zu befiirworten. Bitte
beriicksichtigen Sie bei Threr Abwégung auch die Eingaben, die im Rahmen der friihzeitigen Biirgerbeteili-

gung im Dezember 2004 bereits gemacht wurden.

Mit freundlichen Griiflen

W Vel Yo

Peter Kungl Rita Wunsch
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Anhang zum Schreiben vom 15.03.2005 an die Mitglieder des Gemeinderats der Stadt Stuttgart:

Uber 500 Biirgerinnen und Biirger aus Lauchhau-Lauchicker haben sich gegen eine Bebauung mit

Hochhédusern ausgesprochen (Unterschriftenliste liegt der Stadtverwaltung vor).

Angesichts der vorhandenen Bebauung in den Lauchéckern mit maximal 4 Stockwerken, kann bei
Wohntiirmen mit 60 bzw. 50 Metern Hohe nicht mehr von stidtebaulicher Maf3stéiblichkeit

gesprochen werden.

Die geplante Geschossfléichenzahl von 4,0 {ibersteigt die in der Baunutzungsverordnung
(BauNVO) vorgesehene Regelgeschossflachenzahl 1,2 um das iiber 3-fache und ist damit
unvertretbar. Die Einhaltung der vorgeschriebenen Grenzabstiinde (0,6 x Gebdudehohe) ist
unmoglich. Diese baurechtlichen Vorschriften werden ausgehebelt, indem zum Vorteil der
Bautréger ein sog. vorhaben bezogener Bebauungsplan aufgestellt wird, anstatt das iibliche

Verfahren durchzuziehen.

Im Standortkonzept fiir Hochhéuser in Stuttgart aus dem Jahr 1998 — die Fortschreibung des
Standortkonzeptes vom 18.07.1996 — Priifauftrag Nr. 2 b zum FNP 2005 — wurden mogliche
Standorte fiir Hochhiuser untersucht und dokumentiert. Das Gebiet Lauchicker ist in dieser
Untersuchung in Zone 1 als Tabufléiche fiir Neuprofilierung aufgefiihrt. Das Gebiet Universitit
Stuttgart-Pfaffenwald wurde hingegen ausdriicklich als Hochhausstandort verzeichnet.
Insbesondere konnte der Wohnturm fiir Studierende dort verwirklicht werden. Die
Wohnraumsituation fiir Studierende wird sich ohnehin durch die Bauvorhaben in Mdhringen und

im Vaihinger Industriegebiet erheblich entspannen.

Die Kaltluftdrainage des Biisnauer Wiesentals in Richtung Elsen- und Nesenbachtal wird

nachteilig beeinflusst.

Das Untere Lauchhau- und Lauchéckergebiet, sowie die Geschosswohnungsbauten an der

Biisnauer Strafle werden extrem verschattet.

Unmittelbar um die Hochhéduser herum kommt es zu storenden Windger#duschen und zu
Turbulenzen. Letztere werden die gesamte Nachbarschaft durch erhdhten Energieverbrauch

nachteilig beeinflussen.

Ein Bauvorhaben dieser Dimension in einem Wohngebiet mit einer Vielzahl kleiner Kinder fiihrt
zu Gefahren im Hinblick auf den Baustellenverkehr (Bauzeit ca. 2 Jahre). Der typische Weg der
Kinder aus den Lauchéackern zum Schulbus (Haltestelle Lauchhau) fiihrt direkt um die

Hochhausbaustelle herum. Auch nach Fertigstellung wird der Verkehr in nicht wiinschenswerter



Weise zunehmen (Verkehr auf der Zufahrt zum Hochhaus: Lieferanten SB-Markt, Kunden SB-
Markt, Bewohner der Hochhéauser).

Die Bautrdger konnen uns nicht glauben machen, dass Wohnraum fiir mittlere Einkommen
geschaffen wird. Dagegen sprechen schon die Zuschnitte der Wohnungen. Und selbst wenn, wird
er hier nicht vermarktbar sein, zumal Hochhauswohnungen bei Wohnungssuchenden wenig
beliebt sind. Die angeblich hochwertigen Wohnungen werden iiber kurz oder lang mit Menschen
aus unteren Einkommensschichten und Sozialhilfeempfangern belegt werden miissen. Die Gebiete
Lauchhau und untere Lauchécker (Biisnauer Straf3e) sind bereits heute soziale Brennpunkte,
welche sich zukiinftig noch prekérer darstellen werden. Nichts gegen sozial Schwache und
ausliandische Mitbiirger, aber die Durchmischung muss stimmen, wenn ein gedeihliches

Zusammenleben moglich sein soll.

Einen Supermarkt, wie den Anwohnern schmackhaft gemacht, kann es auch ohne diese
monstrosen Bauten geben. Mit anderen Worten, das Junktim, wenn Supermarkt, dann nur mit
Hochhéausern, ist lediglich vorgeschoben. Gerade Markte in dieser GroBe (1200 m?) sind auf die
Kaufkraft aus dem Durchgangsverkehr angewiesen und deshalb auch unabhéngig von einer
zusétzlichen potentiellen Kéuferschaft von 180 Bewohnern (60 Wohnungen) und 170 Studenten

mehr oder weniger.

In diesem Zusammenhang wird gebeten, Uberlegungen anzustellen, ob nicht eine den
Lauchickern angepasste Bebauung, also nicht hoher als 4 Stockwerke, moglich ist. Umgekehrt
stellt sich die Frage, ob es politisch opportun ist, den Biirgern die geplanten Twin-Towers

einfach aufzuzwingen.

Es soll nicht angezweifelt werden, dass in Stuttgart Wohnraum fehlt. Eine dermallen starke
Verdichtung an dieser Stelle, mit all Thren Nachteilen und Beeintrichtigungen fiir die hier
lebenden Biirger, muss aber nicht sein. Es tut sich im iibrigen die Frage auf, ob an dieser Stelle
iiberhaupt gebaut werden muss und nicht der Griinstreifen als letztes Refugium fiir die Natur (u.a.
diverse Singvogel, Kleinlebewesen und Feldhasen) verbleiben kann. In Stuttgart gibt es viele,

auch stadtnahe Brachen, welche sich fiir eine Verdichtung weit besser anbieten.

Es sei nicht unerwéhnt, dass sich das Amt fiir Umweltschutz, der BUND und die NABU Gruppe

Stuttgart e.V. bereits gegen die Hochhéauser ausgesprochen haben.

Insgesamt ist das Vorhaben weder angemessen noch zeitgemif} und stidtebaulich sowie

hinsichtlich seiner Sozialvertriglichkeit nicht zu verantworten. 15.03.2005



